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NN EER kein Zufall

Die Entwicklung irdischen Lebens
geschieht nach bestimmten Gesetz-
massigkeiten. Deren Erforschung
haben sich im Besonderen die
modernen Wissenschaften zur

Aufgabe gemacht.

So fuhrt der Fortschritt den Men-
schen immer naher zum Ursprung
der Entwicklungsgeschichte; man
weiss heute, wie die Erde vor
Milliarden von Jahren aussah und
wie das Leben auf ihr vorwarts

schritt.

Doch eine Frage stellt sich trotz-
dem: Woher kommt das Leben,
wie entstand der Mensch? Dass
alleine der Zufall im Spiel gewesen
sein soll, wird von Vertretern,

die an eine Schopfung glauben,
nicht akzeptiert. Es verbleibt daher

die schwierige Aufgabe, zeitgemasse

Lésungsansatze auszuarbeiten,

die eine Schaffung der Materie

zulassen.




Von Daniel Strauli

Die Freiheit des Denkens
im Lichte der Aufkldrung

Das Zeitalter der Aufklirung ging
als bedeutende geistesgeschichtli-
che Epochein die Geschichtsschrei-
bung ein und breitete sich wie ein
gewaltiger Lichtstrahl tiber Euro-
pa aus. Die Aufklarung nahm im
auslaufenden 17. Jahrhundert in
England und Frankreich ihren An-
fang und war bis ins 19. Jahrhun-
dert wirksam; sie hatte nach der
dunklen Zeit des Mittelalters und
den darauf folgenden Glaubens-
kdmpfen eine neue Zeit der geisti-
gen Befreiung eingeleitet. Grund-
anliegen der Aufklarung war es,
dem Menschen mit Hilfe der Ver-
nunft zum »Ausgang aus seiner
selbst verschuldeten Unmiindig-
keit« (Immanuel Kant; 1724-1804)
zu verhelfen. Dieser wichtige Im-
puls fiihrte dazu, dass sich zu-
nachst das Biirgertum allmahlich
von den Fesseln dogmatischen
Denkens und klerikaler Einfliisse
losen konnte. Dazu waren grosse
Anstrengungennotig, dennes ging
letztlich auch um ein kostbares Gut,
welches hart errungen werden
musste: die Freiheit des Denkens.
Erstin diesem Umfeld war eine Bil-
dung mit Weitsicht moglich und
konnte eine erkenntnisorientierte
Kritik an autoritdtsbezogenen, ir-
rational bestimmten Denkweisen
folgen. Dies war ein wichtiger
Schritt, um dem im Mittelalter weit
verbreiteten Aberglauben Einhalt
zu gebieten. Es sollte fortan damit
vorbei sein, dass man auf wissen-
schaftlich orientierter Basis gewon-
nenen Erkenntnissen unter Dro-
hungen und Gewaltanwendung
vor der Inquisition abschworen
musste, wie dies beispielsweise
dem italienischen Mathematiker,
Physiker und Philosophen Galileo
Galilei (1564-1642) im Zusammen-
hang mit seinem Eintreten fiir das
kopernikanische Weltbild wider-
fahren war.

Der Epoche der Aufklarung
folgten bahnbrechende Erfolge in
Wissenschaft und Technik. Auf
breiter Front begann eine rasante
Entwicklung, die heute besonders
deutlich an der Technik ablesbar
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ist. Dieser Fortschritt fithrte letzt-
lich dazu, dass die Menschen von
heute ein anspruchsvolleres und
exakteres Denken gewohnt sind,
dass Dinge kritischer hinterfragt
werden. Andererseits fiihrten viele
aufklarerische Schriften, insbeson-
dere atheistischer Autoren, zu ei-
nem materialistisch gepragten Welt-
bild. Man sah vordergriindig die
eigene Vernunft als einzige und
letzte Instanz befahigt, tiber Wahr-
heit und Falschheit von Erkennt-
nissen zu entscheiden. Diese Sicht-
weise hat heute in Teilen der Ge-
sellschaft Fuss gefasst. Und so wird
der Glaube an eine Macht, die in
schopferischer Artund Weise wirk-
te beziehungsweise wirkt, durch
einen materialistisch gepragten In-
tellekt und atheistisches Denkenin
Frage gestellt.

Auf der einen Seite ist die Ent-
stehung und Verbreitung dieser
Sichtweise und der damit verbun-
denen Anschauungen erkldrbar:
Der mittelalterliche Aberglaube
und dasklerikal-dogmatische Den-
ken konnten offensichtlich nur
durch radikales Umdenken tiber-
wunden werden. Auf der anderen
Seite drangt sich, nachdem die
Aufklarungso viel Lichtin die Ent-
wicklung des Menschen gebracht
hat, eine Differenzierung der Sicht-
weise auf. Das Bekdmpfen und
Uberwinden von Aberglauben und
Dogmatismus darf nicht dazu fith-
ren, dass wichtige Ereignisse und
Glaubensfragen, wie sie uns bei-
spielsweise das Alte Testament
uberliefert, so das Thema Schopfung,
nichtmehr tiefgriindig erortert wer-
den. Erkenntnisse aus Forschung
und Technik sollten eigentlich
nicht zur Konstruktion eines Welt-
bildes herangezogen werden, dem
allein der Zufall zugrunde gelegt
wird, sondern die Starken der wis-
senschaftlichen Forschung konn-
ten ganz wesentlich zur Ergriin-
dung schopferischer Aspekte ge-
nutzt werden. Es erhebt sich nun
die Frage, ob es hierzu in erster Li-
nie Personlichkeiten braucht, die
in ihrem Innern glauben und die
zudem auch bereit sind, die auf
wissenschaftlichem Wege gewon-
nenen Erkenntnisse, im Rahmen

Abbildung aus der Kélner Bibel, 15. Jh. n. Chr.:
Die Schaffung Evas aus einer Rippe Adams auf der Erdscheibe

Spanische Inguisit
Verbrennung von
Menschen judischer
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Der Klerus beim Missbrauch
seiner Macht zur Verfolgung
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Galilea Galilei vor dem Inguisitionstribunal
der romisch-katholischen Kirche

Albert Edelfat- Portrat von Loui

einer umfassenderen Sichtweise,
korrekt und schliissig zu interpre-
tieren.

Der Frage soll etwas spater in
diesem Beitrag nachgegangen wer-
den, denn das Thema ist aus natur-
wissenschaftlicher Sicht gerade
wegen der heute gangigen Evolu-
tionstheorie nur schwer anzugehen.
Zunéchst ist hinsichtlich der Aus-
einandersetzung mit dieser The-
matik eine gewisse Vorarbeitnotig;
hierzu weiten wir den Themenbe-
reich etwas aus. Die Schaffung der
Materie wird in der Bibel im Alten
Testament zu Beginn des Buches
Genesis (1. Mose) beschrieben. Mit
der Entstehung der ersten Men-

T RTLGIETLCTE zur Aufkldrung

I‘(‘am'ﬁf‘”ﬂreswlvl'iirgertums gegen klerikal-dogmatisches Denken

Eu_géne Delacroix:
»Die Frejhejt fihrt das Volke

Galile

Vermeer van Dejft-

s Pasteur

schen und mit dem Wirken be-
deutender Personlichkeiten wie
Abraham, Isaak, Jakob, Joseph und
des Volksfiihrers Moses —beschrie-
ben im Buch Exodus (2. Mose) —
kommen zudem historische Uber-
lieferungen auf uns zu. Bevor zum
Thema Schopfung aus naturwis-
senschaftlicher und alttestamentli-
cher SichtStellung bezogen werden
soll, einleitend einige textgeschicht-
liche Aspekte zu den Biichern
Mose mit Schwerpunkt auf dem
ersten Buch, zumal dort die Schop-
fung, die Schaffung der unbelebten
und belebten Materie, beschrieben
wird.

0 Ga!i!e'\kstelltjn Mened;é’

»Der Astrinome

Zur Textgeschichte
der fiinf Biicher Mose

Das erste Buch der Bibel (Gene-
sis) zahlt zu den heute vorliegen-
den finf Biichern Mose, die seit et-
wa 200 n.Chr. als der Pentateuch
(griechisch pentateuchos, aus fiinf
Banden bestehend) bezeichnet
werden. Moses war gemadss bibli-
scher Uberlieferung der Verfasser
und Schreiber verschiedener Texte.
Er fixierte die Zehn Gebote sowie
weitere Bestimmungen, und er
musste auch historische Gegeben-
heiten niederschreiben (vgl. 2. Mo-
se 17,14). Dies geschah hochst-
wahrscheinlich in der Bronzezeit,
im 2. Jahrtausend v.Chr. Was dann
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Tempelpriester und Schriftgelehrte griffen verfélschend in die Texte ein

genau mit den Texten geschah und
inwiefern Erganzungen angebracht
wurden, ist unklar, denn die Spur
der Texte verliert sich wiederholt
uber Jahrhunderte hinweg. Sicherist
jedenfalls, dass das kostbare Schrift-
gut mit den gesetzlichen Unter-
weisungen durch viele Hénde
ging und dass gerade die Priester-
schaft im negativen Sinne pragend
eingegriffen hat.

Dazu ein Beispiel: Inder zweiten
Halfte des 7. Jahrhunderts v.Chr.
fand ein Priester des Jerusalemer
Tempels »das Buch mit dem Ge-
setz«, das der Herr durch Moses
gegeben hatte. Gemass Uberliefe-
rung hielten sich zu der Zeit die
Priester in keinerlei Weise an die
Gesetze; vielmehr trieben sie im
Tempel Gotzendienst und wahr-
scheinlich auch, wie dies zur Zeit
Jesu geschah, Geschiifte. Die Unter-
weisungen der Propheten, auch je-
ne des Moses, waren also zu gewis-
sen Zeiten in Vergessenheit gera-
ten, und die Priester waren spater,
als sie auf diesen Missstand hinge-
wiesen wurden, infolge fehlgelei-
teten Denkens nicht mehr in der
Lage, dieoriginal tiberlieferte Form
des Schriftgutes zu bewahren. So
erfahren wir es von Jeremia (7./6.
Jahrhundert) in deutlichen Wor-
ten. Wahrend dieser Zeit sind bei-
spielsweise im Buch Josua nach-
weislich priesterliche Einfligungen
gemacht worden. So wurden, um
ein vergleichsweise gelindes Bei-
spiel zu erwdhnen, Namen von Or-
ten aus dem Gebiet von Juda und
dem Beersheba-Tal eingesetzt, die
gemass dem Nachweis der Archdo-
logie erstim 7. Jahrhundert v. Chr.
entstanden sein konnen. Dieses
Problem, die sogenannte Retropro-
jektion, findet sich mehrfach in der
Bibel und hat mit dazu gefiihrt,
dass die moderne Archaologie an
der historischen Echtheit zweifelt.
Die Bibelstelle 1. Mose 14, 14 ent-
hélt ein weiteres klassisches Bei-
spiel fiir einen riickprojizierenden
Gebrauch eines biblischen Namens.
Dort wird in einer Erzahlung tiber
Abraham der Name der Stadt Dan
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erwahnt, von der man nebst dem
Bibeltext auch aus altdgyptischen
Inschriften weiss, dass sie zu dieser
Zeit Lajisch hiess. Erst sehr viel spa-
ter, als der Stamm Dan die Stadter-
obert hatte, erhielt sie den Namen
des neuen Besitzers. Das Wirken
der Abschreiber und Priester illus-
triert eindriicklich Jeremia in sei-
ner Anklage — wir erwdhnten es —;
sie besagt, dass die Schriftgelehr-
ten verfalschend in den biblischen
Text eingriffen hétten (Jer. 8, 8).
Zuriick zum weiteren Verlauf
der Textgeschichte: Man weiss aus
biblisch-historischer Sicht, dass zu
Anfang des 6. Jahrhunderts v.Chr.
von Jeremia und weiteren Israeli-
ten die Bundeslade vor den Babylo-
niern, welche Jerusalem eroberten
und den Tempel zerstorten, am
Berg Neboim Gebirge Abarim, rund
10 km nordostlich des Toten Mee-
res, in einer Hohle versteckt und
deren Zugang »verrammelt« wor-
den war. Das Gesetzbuch wurde
nach der Uberlieferung im 2. Mak-
kabéerbuch (2, 2) den nach Baby-
lon Weggefiihrten zur Befolgung
der Gebote mitgegeben, und es
wurde dann von den aus der Ver-
bannung Zuriickkehrenden wieder
nach Jerusalem gebracht (Esra7,14).
Aus der Warte der Textge-
schichte betrachtet, erfolgte im
3.Jahrhundertv. Chr. mitder Uber-
setzung des Alten Testaments vom
Althebrdischen in die griechische
Sprache (sogenannte Septuaginta)
ein bedeutsamer Schritt. Was das
hebraische Alte Testament betrifft,
so wurden 1947 von einem Bedui-
nenjungen und spéter von weite-
ren Entdeckern Schriftrollen sowie
eine Vielzahl von Fragmenten in
verschiedenen Hohlen bei Qumran,
am Rande der Judaischen Wiiste
unweitdes Toten Meeres, entdeckt.
Bei diesen Schriftfunden handelt
es sich um Texte, die mehrheitlich
aus dem 2.Jahrhundert v.Chr.
stammen oder etwas danach und
meist auf Leder geschrieben wur-
den. Obwohl die Genesis nur in
fragmentarischer Form, dafiir je-
weils gleich mehrfach vorhanden

war, ermoglichte es dieser Um-
stand, gewisse inhaltliche Zu-
sammenhénge herzustellen. Diese
Schriften aus der Gegend von
Qumran sind die derzeit altestbe-
kannten umfangreichen biblischen
Schriftzeugnisse, denn sie sind
tiber 1000 Jahre alter als die bis an-
hin bekannten althebraischen Ma-
nuskripte, wie beispielsweise die
um 1000 n. Chr. in Kairo, Agypten,
geschriebene althebraische Hand-
schrift B1I9A, heute in der offent-
lichen Bibliothek der russischen
Metropole St. Petersburg verwahrt
(Codex Leningradensis), die das gan-
ze Alte Testament umfassen —also
auch die Genesis. Ebenfalls alter
als die vollstandigen Handschriften
des Alten Testaments in Althebra-
ischsind diejenigen der Septuagin-
ta. So stammt der in Altgriechisch
verfasste Codex Alexandrinus, der
die Genesis mit enthalt, aus dem
5.Jahrhundert n. Chr.; er befindet
sich heute im Britischen Museum
in London.

Die textwissenschaftliche
Beurteilung der Genesis
Soweiteinige Aspekteder Text-

geschichte. Es zeichnet sich hierbei
deutlich ab, dass in der Uberliefe-




Hahle 4 von Qumran,
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Genesis-Fragmenge

<« Tempelpriester
mit neu verfassten Schriftrollen

Gemass Uberlieferung des Propheten Jeremia
(8, 8] hatten die Schriftgelehrten und Priester
verfélschend in die Originaltexte der Urbibel
eingegriffen.

Dies geschah sehr friih, offenbar bereits in
der Zeit des Jeremia (7./6. Jh. v.Chr.) bezie-
hungsweise zuvor. Bei den heute vorhandenen,
altestbekannten Schriftzeugnissen aus den
Hohlen von Qumran, die auch Fragmente des
ersten Buches Mose (Genesis) beinhalten,
handelt es sich demnach bereits um derartig
verfélschte Priesterabschriften. Daher sind die
Schilderungen tber die Schapfung in der
Genesis in Teilen fehlerhaft.
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rungskette grosse Liicken bestehen.  Textstellen erscheinen derart wirr  sis, Kapitel 1, betrifft, dussert sich
Zudem wurden bestimmte Darle- und realitatsfremd, dasssichdeut- der Alttestamentler Gerhard wvon
gungen Uber die Schopfung der liche Parallelen zum klerikal-dog-  Rad unmissverstandlich:

Materie vom damaligen Priester-  matischen Denken des Mittelalters

tum tber Jahrhunderte hinweg aufdrdngen. Was die textwissen-  »Wer 1. Mose 1 auslegt, muss sich
verandert und erganzt. Gewisse schaftliche Beurteilung der Gene- iiber eines im Klaren sein: Dieses
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Wissenschaft und Archiologie

Text i
geschichte, verifiziert und datiert

Der Arc aUIUg g 5
(5} Yigael Yad (19 7 984]
be Stud u der Te peirolie aus GU an

- :
uchen von Papyrusfragmenten

¥ in der ehemali
| (Tell es-Sultar:?en Stadt Jericho

Biblische Archaologie

{nhaltlich pefasst sich die piblische
Archaologie mit der Erforschund der
Lander der Bihel im \lorderen Orient.

Diese Aufgabe gestaltet sich zuweilen als
sehr schwierig, denn i
archiiulog'\sr.he Befunde mit
gen iiberein. Griinde dafiir konnen
nachtr'ég\ich eingefiigte Angaben — hei-
spie\sweise Ortsnamen, die erst spater
oder unklare patierungen
aturw'\ssenschaﬂl'lche
patierungsve e die ¢-14-Metho-
de sind daher hesonders pei Grabungen ein
unenthehr\iches Hilfsmittel.
Zudem kénnen mit Hilfe der Bestimmung
von Keramikfunden in den jeweiligen
stratigraphisr.hen Schichten Riickschliisse
auf die Kulturstufe erfolgen.

Keramikrestauration
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Kapitel ist Priesterlehre, ja es enthilt
die Essenz priesterlichen Wissens in
konzentriertester Form. Es ist nicht
eines Tages “geschrieben” worden,
sondern es ist die Lehre, die in jahr-
hundertelangem Wachstum sich

[...] angereichert hat.«

Man muss sich vor Augen fiih-
ren, dass zur damaligen Zeit Bil-
dung ein Privileg war, das im We-
sentlichen der Priesterschaft vor-
behalten blieb. Weil sie sich in Wort
und Schrift ‘gelehrt” auszudriicken
verstand, konnte sie sich Machtpo-
sitionen sichern. Die Priester und
Schreiber haben folglich ihr Ansin-
nen, ihr personliches Weltbild in
die Schriften mit integriert. Ent-
sprechend ist der Schopfungsbe-
richt iiber die Schaffung der un-
belebten und der belebten Materie,
wie er heute vorliegt, in wichtigen
Stellen unglaubhaft oder sogar feh-
lerhaft.

Trotz dieser Gegebenheit sind
immernoch einige Alttestamentler
davon tiberzeugt, dass man diesen
Priesterschriften nahezu wortlich
Glauben schenken soll. So vertei-
digt beispielsweise Dr. Friedbert
Ninow, Dozent fiir Altes Testament
an der Theologischen Hochschule
Friedensau bei Magdeburg, solche
nicht mehr zeitgemésse Priester-
lehre und meint zum Thema Ar-
chdologie, Wissen und Schopfung;:

»Wer seinen Glauben auf eine solch
anfillige Basis wie die Archiologie
stellt, muss diesen gezwungener-
massen immer wieder der neuen
Forschungslage anpassen. Im Wort
Gottes geht es zundchst um geistliche
Wahrheiten, die schwerlich zu
“beweisen” sind. Dass Gott “am
Anfang” die Welt in sieben Tagen
erschaffen hat [ ...], miissen wir

“im Glauben” ergreifen.«

Verstandlicherweise distanzie-
ren sich viele Menschen von dieser
theologischen Ideologie, denn sie
enthélt vergleichsweise konfuses
mittelalterliches Denken. Dabei
ware es doch etwas Schones, wenn
der Glaube in einem Menschen in
der Form verankert ist, dass er an
einen Urheber, der die Natur ge-
schaffen hat, glauben kann. Doch
sollte der Prozess der Schopfungs-

geschichte, wie der Grundgedan-
ke der wissenschaftlichen Erkennt-
nis, verstandesgemass betrachtet
und erfasst werden. Die Ansicht,
dass die Welt in »sieben Tagen« er-
schaffen worden sei, wird wohl
heute nichteinmal mehr von einem
Primar- beziehungsweise Grund-
schiiler akzeptiert. Gliicklicher-
weise hat der Fortschritt, die Na-
turwissenschaft, das Dogma einer
sich in sieben Tagen abspielenden
Schopfung aus dem Weg geraumt.

Die Rolle
der modernen Archiiologie

Es ist jedoch nicht nur die Ent-
wicklungsgeschichte der Materie,
die beim Studium der Genesis Fra-
gen aufwirft. Wissenschaftler, bei-
spielsweise Archdologen, die sich
im Vorderen Orient mit Grabungen
beschaftigen, sehen zwischen ar-
chaologischen Befunden und der
uber Jahrtausende hinweg wah-
renden Uberlieferung der Bibel
Unstimmigkeiten und Fehler -
zwei Beispiele wurden erwdahnt.
Professor Israel Finkelstein vom In-
stitut fiir Archédologie und friihe
Nahostkulturen der Universitat
Tel Aviv und der Direktor des
»Ename Center« fiir offentliche
Archéologie in Belgien, Neil Asher
Silberman, haben die Befunde der
modernen Archéologie mitden Er-
kenntnissen der biblischen Archao-
logie, wie sie in den 60er Jahren
des 20. Jahrhunderts aufgearbeitet
worden waren, tiberprift; sie sind
zur Auffassung gelangt, dass vie-
les nicht stimme und daher histo-
rische Uberlieferungen, besonders
jene des Alten Testaments, nicht
glaubhaft seien. So erklarte Finkel-
stein im Jahre 2003 anlasslich eines
Interviews mitderisraelischen Zei-
tung Haaretz:

»lch glaube an die totale Trennung
zwischen Tradition und Forschung.
Ich selbst habe fiir die Bibel eine war-
me Richtung in meinem Herzen und
fiir ihre glinzenden Geschichten.
Wiihrend unseres Passamahls horen
meine beiden Tochter, die 11 und

7 Jahre sind, kein Wort tiber die Tat-
sache, dass es keinen Exodus [Auszug]
aus Agypten gab. Wenn sie 25 Jahre
alt sind, werden wir ihnen eine andere

Geschichte erzihlen. Glaube, Tradi-
tion und Forschung sind drei paralle-
le Linien, die gleichzeitig bestehen
kinnen. Ich sehe das nicht als einen
grossen Widerspruch.«

Finkelstein versucht, Glauben,
Tradition und Forschung strikte
zu trennen. Es scheinen hier zwei
Welten aufeinander zu prallen:
das wissenschaftlich exakte Den-
ken und Forschen einerseits und
die Auslegung desin der Bibel vor-
handenen Geistesgutes anderer-
seits. Doch was da offensichtlich
als Widerspruch aufscheint, muss
es nicht zwingend sein: Kénnten
nicht beide Quellen einen Teil der
Wahrheit bergen? Geht es um die
Fragen, wie die Erde entstand, wie
das Leben auf ihr fortschritt und
wie lange dies alles dauerte, so
braucht es zu deren Beantwortung
inerster Linie das Wissen der exak-
ten Wissenschaften. Geht es jedoch
um Fragen des Seins, dessen Ur-
heberschaft, so helfen die Erliute-
rungen in der Bibel weiter, und
zwar richtungsweisend in dem
Sinne, dass das Leben auf der Erde
willentlich geschaffen wurde.

Wann es in vermehrtem Masse
geschehen wird, dass wissen-
schaftliche Erkenntnisse und Fra-
genliber die Schopfung stimmig in
Beziehung gesetzt werden, wird
davon abhadngen, wie nachfolgen-
de Generationen in dieses Thema
eingefithrt beziehungsweise wie
sie den Zugang dazu finden wer-
den. Wenn man allerdings seinem
Kind erklart, dass die Schilde-
rungen in der Bibel spannend und
herzergreifend seien, aber wenig
glaubhaft, so lauft man Gefahr,
dass das Heranwachsende bereits
im Kindesalter seine Fahigkeit
zum Glauben verliert.

Das Glaubensverstindnis
junger Menschen

Ein anderer Weg wiére, einem
jungen Menschen schon in frithen
Jahren die Entwicklungsgeschich-
te der Erde mit Hilfe der heute vor-
handenen Erkenntnisse so zu illus-
trieren, dass Wissenschaft und
Glaube nicht gegensatzlich zuein-
ander stehen. Je frither man damit
beginnt, umso einfacher. Bezeich-
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genau mit den Texten geschah und
inwiefern Erganzungen angebracht
wurden, ist unklar, denn die Spur
der Texte verliert sich wiederholt
tiber Jahrhunderte hinweg. Sicherist
jedenfalls, dass das kostbare Schrift-
gut mit den gesetzlichen Unter-
weisungen durch viele Hande
ging und dass gerade die Priester-
schaft im negativen Sinne pragend
eingegriffen hat.

Dazu ein Beispiel: Inder zweiten
Halfte des 7. Jahrhunderts v.Chr.
fand ein Priester des Jerusalemer
Tempels »das Buch mit dem Ge-
setz«, das der Herr durch Moses
gegeben hatte. Geméss Uberliefe-
rung hielten sich zu der Zeit die
Priester in keinerlei Weise an die
Gesetze; vielmehr trieben sie im
Tempel Gotzendienst und wahr-
scheinlich auch, wie dies zur Zeit
Jesu geschah, Geschiifte. Die Unter-
weisungen der Propheten, auch je-
ne des Moses, waren also zu gewis-
sen Zeiten in Vergessenheit gera-
ten, und die Priester waren spater,
als sie auf diesen Missstand hinge-
wiesen wurden, infolge fehlgelei-
teten Denkens nicht mehr in der
Lage, die originaliiberlieferte Form
des Schriftgutes zu bewahren. So
erfahren wir es von Jeremia (7./6.
Jahrhundert) in deutlichen Wor-
ten. Wahrend dieser Zeit sind bei-
spielsweise im Buch Josua nach-
weislich priesterliche Einfligungen
gemacht worden. So wurden, um
ein vergleichsweise gelindes Bei-
spiel zu erwdahnen, Namen von Or-
ten aus dem Gebiet von Juda und
dem Beersheba-Tal eingesetzt, die
gemadss dem Nachweis der Archdo-
logie erstim 7. Jahrhundert v. Chr.
entstanden sein konnen. Dieses
Problem, die sogenannte Retropro-
jektion, findet sich mehrfach in der
Bibel und hat mit dazu gefiihrt,
dass die moderne Archédologie an
der historischen Echtheit zweifelt.
Die Bibelstelle 1. Mose 14, 14 ent-
halt ein weiteres klassisches Bei-
spiel fiir einen riickprojizierenden
Gebrauch eines biblischen Namens.
Dort wird in einer Erzahlung tiber
Abraham der Name der Stadt Dan
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Textgeschichte der Genesis

Tempelpriester und Schriftgelehrte griffen verfilschend in die Texte ein

erwahnt, von der man nebst dem
Bibeltext auch aus altagyptischen
Inschriften weiss, dass sie zu dieser
Zeit Lajisch hiess. Erst sehr viel spa-
ter, als der Stamm Dan die Stadt er-
obert hatte, erhielt sie den Namen
des neuen Besitzers. Das Wirken
der Abschreiber und Priester illus-
triert eindriicklich Jeremia in sei-
ner Anklage — wir erwéahnten es —;
sie besagt, dass die Schriftgelehr-
ten verfilschend in den biblischen
Text eingriffen hatten (Jer. 8, 8).
Zuruck zum weiteren Verlauf
der Textgeschichte: Man weiss aus
biblisch-historischer Sicht, dass zu
Anfang des 6. Jahrhunderts v.Chr.
von Jeremia und weiteren Israeli-
ten die Bundeslade vor den Babylo-
niern, welche Jerusalem eroberten
und den Tempel zerstorten, am
Berg Nebo im Gebirge Abarim, rund
10 km nordostlich des Toten Mee-
res, in einer Hohle versteckt und
deren Zugang »verrammelt« wor-
den war. Das Gesetzbuch wurde
nach der Uberlieferung im 2. Mak-
kabderbuch (2, 2) den nach Baby-
lon Weggefiihrten zur Befolgung
der Gebote mitgegeben, und es
wurde dann von den aus der Ver-
bannung Zurtickkehrenden wieder
nach Jerusalem gebracht (Esra7,14).
Aus der Warte der Textge-
schichte betrachtet, erfolgte im
3.Jahrhundertv. Chr. mitder Uber-
setzung des Alten Testaments vom
Althebrdischen in die griechische
Sprache (sogenannte Septuaginta)
ein bedeutsamer Schritt. Was das
hebraische Alte Testament betrifft,
so wurden 1947 von einem Bedui-
nenjungen und spater von weite-
ren Entdeckern Schriftrollen sowie
eine Vielzahl von Fragmenten in
verschiedenen Hohlen bei Quimran,
am Rande der Judaischen Wiiste
unweitdes Toten Meeres, entdeckt.
Bei diesen Schriftfunden handelt
es sich um Texte, die mehrheitlich
aus dem 2.Jahrhundert v.Chr.
stammen oder etwas danach und
meist auf Leder geschrieben wur-
den. Obwohl die Genesis nur in
fragmentarischer Form, dafiir je-
weils gleich mehrfach vorhanden

war, ermoglichte es dieser Um-
stand, gewisse inhaltliche Zu-
sammenhénge herzustellen. Diese
Schriften aus der Gegend von
Qumran sind die derzeit altestbe-
kannten umfangreichenbiblischen
Schriftzeugnisse, denn sie sind
tber 1000 Jahre alter als die bis an-
hin bekannten althebraischen Ma-
nuskripte, wie beispielsweise die
um 1000 n. Chr. in Kairo, Agypten,
geschriebene althebrdische Hand-
schrift B19A, heute in der offent-
lichen Bibliothek der russischen
Metropole St. Petersburg verwahrt
(Codex Leningradensis), die das gan-
ze Alte Testament umfassen — also
auch die Genesis. Ebenfalls alter
alsdie vollstandigen Handschriften
des Alten Testaments in Althebra-
ischsind diejenigen der Septuagin-
ta. So stammt der in Altgriechisch
verfasste Codex Alexandrinus, der
die Genesis mit enthalt, aus dem
5.Jahrhundert n. Chr.; er befindet
sich heute im Britischen Museum
in London.

Die textwissenschaftliche
Beurteilung der Genesis
Soweit einige Aspekte der Text-

geschichte. Es zeichnet sich hierbei
deutlich ab, dass in der Uberliefe-
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rungskette grosse Liicken bestehen.
Zudem wurden bestimmte Darle-
gungen tiber die Schopfung der
Materie vom damaligen Priester-
tum tber Jahrhunderte hinweg
verandert und erganzt. Gewisse

Textstellen erscheinen derart wirr
und realitatsfremd, dass sich deut-
liche Parallelen zum klerikal-dog-
matischen Denken des Mittelalters
aufdrangen. Was die textwissen-
schaftliche Beurteilung der Gene-

sis, Kapitel 1, betrifft, dussert sich
der Alttestamentler Gerhard wvon
Rad unmissverstandlich:

»Wer 1. Mose 1 auslegt, muss sich
tiber eines im Klaren sein: Dieses
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Wissenschaft und Archiologie

Text i
geschichte, verifiziert und datiert

Der A aDlOg (o] T
) Ci e Yigael Yad ( 9 7 984]
be Stud Ul der Te pe: U”e aus GU al

- :
uchen von Papyrusfragmenten

in der ehemali .
(Tell ES'Sultar:?en Stadt Jericho

Biblische Archéologie

Inhaltlich pefasst sich die piblische
Archaologie mit der friorschung der
Lander der Bihel im \lorderen prient.

Diese Aufgabe 4

sehr schwierig,

archiiulogisnhe

gen iiherein. B

nachtraglich

spie\sweise 0

existierten — atierungen
sein. Moderne naturwissensnhaitliche
l)at'\erungsueﬂahren wie die ¢-14-Netho-
de sind daher pesonders pei Grabungen ein
unenthehrlir.hes Hilfsmittel.

7udem kinnen mit Hilfe der Bestimmung
von Keramikfunden in den jeweiligen
stratigraphischen schichten Riickschliisse
auf die Kulturstufe erfolgen.

Keramikres\:aurat'\on
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Kapitel ist Priesterlehre, ja es enthdlt
die Essenz priesterlichen Wissens in
konzentriertester Form. Es ist nicht
eines Tages “geschrieben” worden,
sondern es ist die Lehre, die in jahr-
hundertelangem Wachstum sich

[...] angereichert hat.«

Man muss sich vor Augen fiih-
ren, dass zur damaligen Zeit Bil-
dung ein Privileg war, das im We-
sentlichen der Priesterschaft vor-
behalten blieb. Weil sie sich in Wort
und Schrift ‘gelehrt’ auszudriicken
verstand, konnte sie sich Machtpo-
sitionen sichern. Die Priester und
Schreiber haben folglich ir Ansin-
nen, ihr personliches Weltbild in
die Schriften mit integriert. Ent-
sprechend ist der Schopfungsbe-
richt tiber die Schaffung der un-
belebten und der belebten Materie,
wie er heute vorliegt, in wichtigen
Stellen unglaubhaft oder sogar feh-
lerhaft.

Trotz dieser Gegebenheit sind
immer noch einige Alttestamentler
davon iiberzeugt, dass man diesen
Priesterschriften nahezu wortlich
Glauben schenken soll. So vertei-
digt beispielsweise Dr. Friedbert
Ninow, Dozent fiir Altes Testament
an der Theologischen Hochschule
Friedensau bei Magdeburg, solche
nicht mehr zeitgemasse Priester-
lehre und meint zum Thema Ar-
chédologie, Wissen und Schépfung:

»Wer seinen Glauben auf eine solch
anfillige Basis wie die Archiologie
stellt, muss diesen gezwungener-
massen immer wieder der neuen
Forschungslage anpassen. Im Wort
Gottes geht es zunichst um geistliche
Wahrheiten, die schwerlich zu
“beweisen” sind. Dass Gott “am
Anfang” die Welt in sieben Tagen
erschaffen hat [ ...], miissen wir

“im Glauben” ergreifen.«

Verstandlicherweise distanzie-
ren sich viele Menschen von dieser
theologischen Ideologie, denn sie
enthélt vergleichsweise konfuses
mittelalterliches Denken. Dabei
ware es doch etwas Schones, wenn
der Glaube in einem Menschen in
der Form verankert ist, dass er an
einen Urheber, der die Natur ge-
schaffen hat, glauben kann. Doch
sollte der Prozess der Schopfungs-

geschichte, wie der Grundgedan-
ke der wissenschaftlichen Erkennt-
nis, verstandesgemass betrachtet
und erfasst werden. Die Ansicht,
dass die Weltin »sieben Tagen«er-
schaffen worden sei, wird wohl
heutenichteinmal mehr von einem
Primar- beziehungsweise Grund-
schiiler akzeptiert. Gliicklicher-
weise hat der Fortschritt, die Na-
turwissenschaft, das Dogma einer
sich in sieben Tagen abspielenden
Schopfung aus dem Weg geraumt.

Die Rolle
der modernen Archiiologie

Es ist jedoch nicht nur die Ent-
wicklungsgeschichte der Materie,
die beim Studium der Genesis Fra-
gen aufwirft. Wissenschaftler, bei-
spielsweise Archdologen, die sich
im Vorderen Orient mit Grabungen
beschaftigen, sehen zwischen ar-
chaologischen Befunden und der
tber Jahrtausende hinweg wéah-
renden Uberlieferung der Bibel
Unstimmigkeiten und Fehler —
zwei Beispiele wurden erwdahnt.
Professor Israel Finkelstein vom In-
stitut fiir Archdologie und friithe
Nahostkulturen der Universitat
Tel Aviv und der Direktor des
»Ename Center« fiir 6ffentliche
Archéologie in Belgien, Neil Asher
Silberman, haben die Befunde der
modernen Archdologie mitden Er-
kenntnissen der biblischen Archéo-
logie, wie sie in den 60er Jahren
des 20. Jahrhunderts aufgearbeitet
worden waren, tiberpriift; sie sind
zur Auffassung gelangt, dass vie-
les nicht stimme und daher histo-
rische Uberlieferungen, besonders
jene des Alten Testaments, nicht
glaubhaft seien. So erklarte Finkel-
stein im Jahre 2003 anlasslich eines
Interviews mitderisraelischen Zei-
tung Haaretz:

»Ich glaube an die totale Trennung
zwischen Tradition und Forschung.
Ich selbst habe fiir die Bibel eine war-
me Richtung in meinem Herzen und
fiir ihre glinzenden Geschichten.
Wiihrend unseres Passamahls horen
meine beiden Tochter, die 11 und

7 Jahre sind, kein Wort tiber die Tat-
sache, dass es keinen Exodus [Auszug]
aus Agypten gab. Wenn sie 25 Jahre
alt sind, werden wir ihnen eine andere

Geschichte erzihlen. Glaube, Tradi-
tion und Forschung sind drei paralle-
le Linien, die gleichzeitig bestehen
konnen. Ich sehe das nicht als einen
grossen Widersprich.«

Finkelstein versucht, Glauben,
Tradition und Forschung strikte
zu trennen. Es scheinen hier zwei
Welten aufeinander zu prallen:
das wissenschaftlich exakte Den-
ken und Forschen einerseits und
die Auslegung des in der Bibel vor-
handenen Geistesgutes anderer-
seits. Doch was da offensichtlich
als Widerspruch aufscheint, muss
es nicht zwingend sein: Kénnten
nicht beide Quellen einen Teil der
Wahrheit bergen? Geht es um die
Fragen, wie die Erde entstand, wie
das Leben auf ihr fortschritt und
wie lange dies alles dauerte, so
braucht es zu deren Beantwortung
inerster Linie das Wissen der exak-
ten Wissenschaften. Gehtesjedoch
um Fragen des Seins, dessen Ur-
heberschaft, so helfen die Erlaute-
rungen in der Bibel weiter, und
zwar richtungsweisend in dem
Sinne, dass das Leben auf der Erde
willentlich geschaffen wurde.

Wann es in vermehrtem Masse
geschehen wird, dass wissen-
schaftliche Erkenntnisse und Fra-
gentiber die Schopfung stimmig in
Beziehung gesetzt werden, wird
davon abhangen, wie nachfolgen-
de Generationen in dieses Thema
eingefiihrt beziehungsweise wie
sie den Zugang dazu finden wer-
den. Wenn man allerdings seinem
Kind erklart, dass die Schilde-
rungen in der Bibel spannend und
herzergreifend seien, aber wenig
glaubhaft, so lauft man Gefahr,
dass das Heranwachsende bereits
im Kindesalter seine Fahigkeit
zum Glauben verliert.

Das Glauhensverstindnis
junger Menschen

Ein anderer Weg wire, einem
jungen Menschen schon in frithen
Jahren die Entwicklungsgeschich-
te der Erde mit Hilfe der heute vor-
handenen Erkenntnisse so zu illus-
trieren, dass Wissenschaft und
Glaube nicht gegensatzlich zuein-
ander stehen. Je frither man damit
beginnt, umso einfacher. Bezeich-
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nenderweise sind Gesprache mit
kleinen Kindern in dieser Sache
hochst aufschlussreich, sobald sie
gelernt haben, sich sprachlich aus-
zudriickenund die eigene Meinung
erstmals in Worte zu fassen. In die-
sem Alter sind Kinder noch unbe-
lastet, offenherzig und nicht vor-
eingenommen. Und gerade beim
Zubettgehen geniessen sie die Na-
he ihrer Eltern und sind bereit, das,
was sie in Biichern betrachtet ha-
ben, mit ihnen zu bereden.

So fragte ein Vater seinen 4-jah-
rigen Sohn, dessen Familie im ge-
schilderten Sinne den Sachverhalt
angeht:

»Lieber Peter, was denkst du,
wer hat die Evde gemacht?«

»Was ist das, die Erde? «, fragt Peter
etwas zogernd nach.

»Da, wo du lebst mit deinen Ge-
schwistern, den Tieren, den ...,
gibt der Vater zur Antwort.

Das Verstéindnis junger Menschen

%

Entschlossen unterbricht Peter die
Erklirungen des Vaters:

»Ja das wurde vom lieben Gott ge-
macht, und weisst du, er hat nicht
alles selbst gemacht, denn es hat da
so viel: die Biaume, die Blitter, die
Katzen, die Hunde ...

Und du, dann hat es da noch die an-
dern Tiere, die ich nicht gerne habe:
Schlangen und Zecken. Die machen
mir Angst.«

Interessanterweise sind Kinder
in einem Punkt der Naturwissen-
schaft gegeniiber im Vorteil: Sie
empfinden fiir die Natur Respekt,
tiefe Ehrfurcht und glauben nicht,
dassdas Leben auf der Erde einfach
so von selbst entstanden sei. Dies
ware eigentlich—geradeauchbeim
intellektuell orientierten Kind — der
geeignete Anlass, Glauben und Wis-
sen in eine miteinander vereinbare
Balance zu bringen, und zudem
wire dies flir das Kind eine hilf-
reiche Vorbereitung, besonders im
Hinblick auf das Fach Biblische Ge-

Kinder kannen auf einfache Art und Weise der Natur
gegentiber aufmerksam werden. Neugier und
Farscherdrang kammen schnell zum Zuge, denn alles

will entdeckt und erkundet sein. Kinder von heute sind

es gewohnt, dass man ihnen die Dinge prézise und
genau erklart. Sie wollen wissen, wie Leben entsteht,
wae fiie aine. ALL&Q@L ec hat Q\Q werden einfache Eracen.

schichte in der Schule. Im Kanton
Zirich beispielsweise vermittelt
das Freifach Biblische Geschichte
Einblicke in die Welt der Bibel und
ein Grundlagenwissen, das zum
Verstandnis unserer »stark von
christlichen Traditionen gepragten
Welt« beitragt. Im Lehrplan ist
nachzulesen, dass Lehrerinnen und
Lehrer oder speziell ausgebildete
Fachkrafte diesen Unterricht ertei-
len. Da es sich ausdriicklich nicht
um einen »Bekenntnisunterricht«
handelt, der Unterricht daher nicht
von Vertreterinnen oder Vertre-
tern der Kirchen erteilt wird, kon-
nen naturwissenschaftliche Ge-
danken der Kinder problemlos in
den Unterricht mit einfliessen. Es
liegt jedoch bei Eltern und Erzie-
hern, die angehenden Schiiler dar-
auf vorzubereiten, ihnen die Ent-
stehung der Materie, deren Schop-
fung korrekt zu erkldren, damit
beim Kind einlogischer Glaube wach-
senkann. So erhélt es eine entspann-
tere Beziehung zu diesen Themen-

Einen Schmetterling hautnah
zu erleben, seine Berthrung
zu fuhlen, ist ein besonders

pragendes Erlebnis

;,’




L, e R ..

i de S

bereichen und kann spiter, dank
dem vermittelten Grundlagenwis-
sen, selbst beurteilen und entschei-
den, was glaubhaft ist und was
nicht. Mit Erzahlungen tber die
Schaffung von Leben befassen sich
Kinder sehr gerne, denn es wird
ihnen schnell einmal klar, dass da-
mit alles begonnen hat. Ausserst
hilfreich sind in dieser Beziehung
Sachbiicher, die von Fachleuten
fir Kinder geschrieben wurden
und die mitanschaulichen Illustra-
tionen versehensind, beispielswei-
se die Biicherreihen »Was ist Was«
oder »Sehen, Staunen, Wissen«. In-
teressanterweise sind auf dieser
Ebene Autoren mit gewissen For-
mulierungen zuweilen sehr vor-
sichtig. Sie erklaren dem Kind be-
hutsam, dass es kein Widerspruch
sei, Naturwissenschaft zu betrei-
ben und trotzdem an eine Schép-
fung zu glauben....

Nun zuriick zur eingangs ge-
stellten Frage, ob es zukiinftig ver-
mehrt fachlich versierte Personen
brauche, die einen inneren Glau-
ben haben und die zudem bereit
sind, die auf wissenschaftlichem
Weg gewonnenen Erkenntnisse in
Einklang mit der Schépfung zu
bringen. Die Antwort ertibrigt sich
eigentlich, denn in dieser Sache

kann man nur iiberzeugend auftre-
ten, wenn man selbst daran glaubt.

Eine solche Sichtweise ist in
dem Sinne auch nichts Neues,
denn mit verschiedenen Unstim-
migkeiten in der Genesis befasste
sichschonim 3.Jahrhundertn. Chr.
der griechische Gelehrte Origenes
(um 184-253n. Chr.); er fithrtein je-
ner Zeit die bekannte Christenschule
in Alexandria. Was die Schaffung
der Erde betrifft, war auch er mit
dem Problem des falschen Zeitver-
standnisses konfrontiert, und so
bemerkte er zu seinen Schiilern er-
ganzend:

»Immerhin wird unsere Welt

als Abschluss vieler Zeitalter
(Aonen) bezeichnet, wobei sie
auch ihrerseits “ Zeitalter” (Aon)
heisst.«

Peri archon II 3, 5

Origenes 16st das Problem mit
dieser Formulierung auch vom
fachlichen Standpunkt aus sehr
elegant. Ein kurzer Hinweis dies-
beziiglich: Aon wird gewdhnlich
mit Zeitalter iibersetzt. Geologen
verstehen Aon als Oberbegriff von
Erdzeitalter. Im Griechischen be-
deutet das Wort aion nicht etwa
Ewigkeit, sondern umfasst eine

Zeitdauer, deren Grenzen in der
Regel weit auseinander liegen.
Origenes hat iibrigens mit den so-
genannten Homilien (Predigten) zur
Genesis hochinteressante Betrach-
tungen geschrieben. Er hat es ge-
schickt verstanden, absurde pries-
terliche Einfligungen richtig zu
stellen, damit das Ganze wieder
einen logischen Sinn erhalt. Aller-
dings sind seine Darlegungen in-
haltlich — bezogen auf das heutige
Verstandnis — sehr anspruchsvoll.

Die Entstehung
von Materieteilchen

Wenden wir uns nun der Ent-
stehung der unbelebten Materie
zu — im Sinne der Genesis, jedoch
verifiziert mit Hilfe naturwissen-
schaftlicher Erkenntnisse. Von gros-
ser Hilfe sind diesbeziiglich astro-
nomische Erkenntnisse. Sie zeigen
verlasslich auf, wie Materie wirk-
lich entstand beziehungsweise
entsteht und was fiir Zeitraume da
im Spiel sind. Blicken wir dazu Ao-
nen in die Vergangenheit, um uns
die Anfinge der Entstehung der
Materie in Erinnerung zu rufen.
Gemass gegenwartigem Wissens-
stand entstand das Universum vor
etwa 14 Milliarden Jahren. Das ma-
terielle Universum hatnichtimmer
existiert, denn es weist einen defi-
nitiven Beginn auf. Diesen Anfang
erklaren Astronomen mit dem Uj-
knall (Big Bang). Gemass jiingsten
Erkenntnissen folgte dieser Riesen-
explosion eine Phase der Finster-
nis, bis sich das aus dem Urknall
hervorgegangene Gas unter Ein-
fluss der Schwerkraft zu den ersten
Ursternen zusammengeballt hatte
(vgl. Heft 1/04). Dieser Prozess
weist auf ein ganz grundlegendes
Ereignis hin: die Entstehung von
neuen Materieteilchen durch Ver-
dichtungsprozesse. Aus dem leich-
ten, dinnen Wasserstoffgas wer-
den auf dem Weg der Kernfusion
(Kernverschmelzung) schwerere
Elemente wie Eisen, Nickel und
Schwefel gewonnen, aus denen bei-
spielsweise der Erdkern besteht.
Man konnte sinngemadss, was die
Entstehung neuer Materieteilchen
betrifft, nicht nur von Verdichtung
sprechen, sondern auch von Wand-
lung der Materie, die unter Einwir-
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Entwicklung von belebter und unbelebter Materie

Ein Kreislauf zwischen Entstehen und Vergehen

Planet Jupiter mit zweien seiner Monde
(rechts vorne Ganymed) und der Sonne

lllustration der Sternenbildung im friihen Universum, etwas weniger als eine Milliarde Jahre nach dem Urknall

kung bestimmter Krifte stattfin-
det. Behalten wir diesen Ansatz in
Gedanken fest, denn er wird uns
spater bei der Entstehung der be-
lebten Materie gute Dienste leisten.

Wir mochten uns nun im Fol-
genden ganz zentral mit dem The-
ma »Schopfung« und »Naturwis-
senschaft« befassen. Fiir die Ent-
stehung der unbelebten Materie
wird, entgegen der heute gingig
formulierten Evolutionstheorie,
zuweilen der Begriff »Schopfung«
verwendet. So wird in einer Sonder-
ausgabe der Fachzeitschrift Sterne
und Weltraum vom »Entstehen
neuer Sterne in einem Schopfungs-
prozess ohne Ende« gesprochen.
Diese Formulierung ist fiir die
Fachwissenschaftlegitim, da unter
»schopferisch« auch nur eine wir-
kende Kraft verstanden werden
kann. Dies ist indes aus philoso-
phischer Sicht paradox, denn allei-
ne nur mit einer Kraft oder mehre-
ren wirkenden Kréften kann doch
ohne wohlerwogene Planung kein
derart meisterhaftes Universum
entstehen. Doch die Wissenschaft
will sich diese Hintertiir offen hal-
ten, denn sie tut sich schwer mit
einem fiir Menschen nicht sichtba-
ren Urheber, der eingreifend wirkt,
da sie ihn nicht direkt beweisen
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kann. Indirekt sind jedoch zahlrei-
che Indizien da, die auf eine um-
fangreiche Planung hinweisen.
Astronomen haben es mit unvor-
stellbar grossen Zeitraumen, Be-
griffen und mathematischen Ge-
setzmassigkeiten zu tun, die hoch-
komplex und vernetzt sind, Ehr-
furcht einflossen und nahe legen,
dass hinter dieser sogenannten
Kraft mehr sein muss. Die Ausfiih-
rungen von Dr. David Block, Pro-
fessor fiir Astronomie an der Wit-
watersrand University in Johan-
nesburg, gehen genau in diese
Richtung:

»Als ich Relativitdt, relativistische
Atomphysik, Kosmologie und all
diese wundervollen Gebiete der
Mathematik studierte, wiesen sie
mich auf die Tatsache hin, dass
dieses ganze Universum meisterhaft
geschaffen ist, fein abgestimmt

und gesteuert durch den grossen
Schipfer.«

» Wenn auch Wissenschaftler es
nicht sagen, sie kommen immer mehr
zum eindeutigen Schluss, dass das
Universum kein Zufall ist. Der

Big Bang war nicht einfach ein
kosmologischer Feuerwerkskorper.
Wie der Physiker Freeman Dyson es

vermerkte, schien das Universum als
Vorwegnahme fiir das Erscheinen
des Menschen zu fungieren.«

Die Erforschung des Univer-
sums steht im Prinzip erst in den
Anfiangen, denn es gibt immer
noch eine Vielzahl von ungelosten
Problemen in der modernen Kos-
mologie. Mit neuen beziehungs-
weise verbesserten Technologien
erkundet man immer préziser und
differenzierter die Weiten des Rau-
mes, die Grenzen unserer sichtba-
ren Materie. Es wird in dieser Be-
ziehung sehr interessant werden,
was Forschungen hierbei in Zu-
kunft ans Tageslicht fordern.

Hominidenforschung —
die Entwicklung zum Menschen

Wir hatten uns mit der Schaf-
fung der unbelebten Materie am
Beispiel des Universums befasst
und mochten uns im Folgenden
mit der belebten Materie auseinan-
der setzen, und zwar ganz zentral
mitder Entstehung des Menschen.
Es ist bekannt, auf welche Art und
Weise in der heute vorliegenden
Fassung der Genesis dies erklart
wird: Man habe aus Adam eine
Rippe genommen, und damit sei



Der Australopithecus africanus lebte
vor 2,5 Millionen Jahren in Ost- und
Stdafrika. Er z&hlt zu den friiheren

Vertretern der Hominidenfamilie und
beherrschte den aufrechten Gang.

ein weiterer Mensch, die Eva,
gebildet worden (1. Mos. 2, 211.).
Aus heutiger Sicht darf man wohl
sagen, dass diese Formulierung
ungeschickt ist — der Vorgang auf
diese Weise unmoglich stattgefun-
den haben kann. Es scheint so, dass
zu jener Zeit, als der Text bearbei-
tet wurde, die Schriftgelehrten ei-
gens tatig wurden. Es hatte wohl
seinen Grund, warum es dazumal
so formuliert wurde. Die Gesell-
schaft, insbesondere bestimmte
Priesterschaften, raumten der Frau
einen rangniederen Stellenwert
ein, und es gentigte daher, dass sie
nur aus Adams Rippe geschaffen
worden sei.

Mit Hilfe der Erkenntnisse der
Wissenschaften, vornehmlich der
Hominidenforschung, besteht heute
die Moglichkeit, den wahren Sach-
verhalt zu ergriinden und somit
wichtige in der Genesis vorhande-
ne Fehler, die insbesondere unter
Federfiihrung von Priestern und
Schriftgelehrten entstanden, richtig
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zu stellen. Mit der Hominidenfor-
schung — unter Hominiden ver-
steht die Wissenschaft im her-
kommlichen Sinne Primaten, die
aufrecht gehen — befasst sich die
Paliioanthropologie (vgl. Hefte 2 und
4/04). Das heute vorliegende
Fachwissen zeigt anschaulich auf,
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dass die Hominidenentwicklung
iber eine sehr lange Zeitspanne
andauerte, die mehr als 4 Millio-
nen Jahre umfasste, und dass un-
zahlige kleine Schritte auf der Ent-
wicklungsleiter vonnéten waren,
bis vor ungefdhr 100000 Jahren
oder etwas zuvor ein ganz ausser-
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gewohnlicher Entwicklungsschub
in Richtung moderner Mensch sei-
nen Anfang nahm. Die vorsichtige
Formulierung rithrt daher, weil ge-
méss heutigem Forschungsstand
nach dem Homo erectus und weite-
ren archaischen Vertretern vorerst
ein anatomisch moderner Sapiens in
Erscheinung trat, der relativ ein-
fach denkend war, und schliesslich
erst etwas spater mit dem sich
kulturell betatigenden Sapiens der
Durchbruch zum heutigen ver-
nunftbegabten Menschen geschah.
Symbolisch gesprochen, durchleb-
te die Hominidenfamilie zahlrei-
che Wandlungen — sowohl im In-
neren wie auch im Ausseren, denn
gerade frithe Hominiden waren
noch mehr Tier als Mensch.

Der schipferische Aspekt

Es stellt sich in dem Zusam-
menhang die Frage, ob bei diesen
Wandlungen nicht doch jeweils ein
Schopfungsprozess durch eine hohe-
re Macht mit hineinspielt. Dieser
Eingriff scheint weitestgehend im
Verborgenen zu geschehen und
aussert sich besonders beim Wan-
del zum vernunftbegabten Men-
schen wohl auch in solcher Form,
dass man kaum mehr von einem so-
genannten Missing Link (fehlen-
den Glied) sprechen kann. Dies hat
auch seine Entsprechung in der
Art und Weise, wie das bekannte
Smithonian National Museum of
Natural History in Washington den
Menschen definiert. Es werden da-
bei als Unterscheidungsmerkmale
zu anderen Primaten neben eini-
gen wenigen physischen Merkma-
len vor allem geistige Eigenschaften
wie beispielsweise die Fahigkeit
fir stark erweiterte Planungs- und
Problemlésungsmaoglichkeiten, das
Sprachvermégen, Kunst und an-
dere Formen von symbolischer
Ausdrucksweise flir das Mensch-
sein aufgezahlt.

Extreme Evolutionstheoretiker,
die hinter allem den reinen Zufall
sehen, fallen beim Betrachten die-
ser Fakten in einen Erklarungsnot-
stand. Im Buch Wonderful Life ge-
steht denn auch der bekannte Pala-
ontologe Stephen Jay Gould (1941
bis 2002), dass seine Schrift »eine
Aussage iiber die Naturgeschichte
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und tiber die erschreckende Un-
wahrscheinlichkeit der menschli-
chen Evolution ist«. Er anerkennt,
dass die Entwicklung zum Men-
schen mit der Annahme einer Zu-
falligkeit sozusagen unmoglich ist,
bleibt aber trotz dieser Erkenntnis
auf dem Standpunkt, dass dieser
Weg zur Menschwerdung rein zu-
fallig erfolgt sei. Man muss sich
hierbei im Klaren sein, dass Charles
Darwin (1809-1882) bei der For-
mulierung der Evolutionstheorie
noch an die Existenz einer hoheren
Macht glaubte. In seinem im Jahre
1859 veroffentlichten Buch »Die
Entstehung der Arten« ging der
Naturforscher davon aus, dass ein
Schipfer am Werk war.

»Es ist wahrlich etwas Erhabenes um
die Auffassung, dass der Schopfer
den Keim allen Lebens, das uns
umgibt, nur wenigen oder gar nur
einer einzigen Form eingehaucht

hat und dass, wihrend sich unsere
Erde nach den Gesetzen der Schwer-
kraft im Kreise bewegt, aus einem

so schlichten Anfang eine unendliche
Zahl der schinsten und wunder-
barsten Formen entstand und noch
weiter entsteht.«

Ausblick: Die Verantwortung
der jungen Generation

Im Gegensatz zu den moder-
nen Evolutionstheoretikern hat
Darwin noch an einen Schopfer ge-
glaubt—dieser Umstand wird heu-
te meist verschwiegen. Wiirde die
Wissenschaft diesen Grundgedan-
ken in Betracht ziehen, hatte sie es
mit den heutigen Moglichkeiten
und Erkenntnissen in der Hand,
Verwirrliches in der Bibel zu entwir-
ren und so ihren Beitrag zu einer
neuen Aufklarung zur Schopfung
beizusteuern. Am Beispiel der Ge-
nesis wurde versucht, dies ansatz-
weise anzugehen. Doch mit der
heutigen Wissenschaft ist es eben
so eine Sache: Wohl schreitet sie
prinzipiell immer weiter vorwaérts,
jedoch mit dem Wermutstropfen,
dass es Zeiten geistigen Stillstands
gibt, und zwar in dem Sinne, dass
schopferische Aspekte bei der For-
mulierung von Hypothesen und
Theorien zu wenig oder gar nicht
berticksichtigt werden. Deswegen

braucht es zukiinftig Forscher, die
einen vernunftigen Glauben in
sich tragen, damit die Wissen-
schaft selbst zugkréftige Impulse
erhalt. Wie lasst sich dies bewerk-
stelligen? Man kann seinen Beitrag
dazu leisten, indem man in der Fa-
milie seinen eigenen Kindern Wis-
senschaft und Glauben in einer
Form nahe bringt, dass das Ganze
einen Sinn ergibt und zu einem lo-
gischen Ganzen verschmilzt. Viele
Kinder unserer Breitengrade ha-
ben das grosse Privileg, dass sie
studieren diirfen. Wenn Eltern in
ihnen den Glauben an eine Schop-
fung festigen konnen, werden sie
einst beim Thema »Zufall« inne-
halten und ihr Denken mit einbrin-
gen, denn die junge Generation ist
es gewohnt, das auszusprechen,
was sie denkt. Wer der Schopfung
auf die Spur kommen will, braucht
nebst Forschergeist und Ehrfurcht
vor der Natur viel Gespiir fiirs Ein-
zelne und Kleine, denn jedes noch
so winzige Leben hat doch einen
Sinn, eine Aufgabe, und hinter all
dem muss eine enorme Koordina-
tion stehen. S
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Hominid research - the development to humans

We have dealt with the creation of inanimate matter using the example of the universe and
would like to discuss the topic of living matter in a more central way, namely, with the origin of
man. It is well known how this is explained in the present version of Genesis: One took a rib out
of Adam, and thus another man, Eve, was formed (Gen. 2, 21 f.)., From today's point of view,
one may say that this formulation is awkward - the process in this way could have been
impossible. It seems that at the time the text was being edited, the scribes became active. It
probably had its reason why it was formulated at that time. The society, especially certain
priesthoods, gave the woman a lower rank, and it was sufficient that it was created only from
Adam'’s rib.

With the help of the findings of the sciences, especially the hominid research, today there is the
possibility to fathom the true facts and thus to correct important errors existing in the Genesis,
which originated especially under the guidance of priests and scribes. Hominid research - in the
traditional sense, hominids understand primates that are upright - is the subject of
paleoanthropology (see Issues 2 and 4/04). The expertise available today clearly demonstrates
that hominid evolution lasted over a very long period of more than 4 million years, and that
innumerable small steps on the development ladder were needed until about 100,000 years
ago, or something quite extraordinary Direction modern man began. The cautious formulation
is due to the fact that according to the current state of research after the Homo erectus and
other archaic representatives initially an anatomically modern Sapiens appeared, which was
relatively simple thinking, and finally only a little later with the culturally active sapiens the
breakthrough to today's rational man happened. Symbolically speaking, the hominid family
underwent many transformations - both inside and out, as early hominids were even more
animals than humans.

The creative aspect

In this context, the question arises as to whether a process of creation by a higher power is
involved in each of these changes. This intervention seems to be happening largely in secret
and expresses itself especially in the transition to the reasoned human well in such a form that
you can hardly speak of a so-called missing link (missing link). This is also reflected in the way
the well-known Smithsonian National Museum of Natural History defines man. In addition to a
few physical characteristics, mental characteristics such as the ability to greatly expand
planning and problem-solving abilities, the ability to speak, art and other forms of symbolic
expression for humanity are all enumerated as distinguishing features of other primates.

Extreme evolution theorists, who see pure coincidence behind everything, fall into an
explanatory emergency when looking at these facts. In the book Wonderful Life, the well-
known paleontologist Stephen Jay Gould (1941 to 2002) confesses that his work is "a statement
about the natural history and the terrifying improbability of human evolution." He recognizes
that the development to man with the assumption of susceptibility is so to speak impossible

but remains despite this knowledge on the position that this path to the Incarnation was made
purely by chance. It must be remembered that Charles Darwin (1809-1882) still believed in the
existence of a higher power in the formulation of evolutionary theory. In his book "The Origin of
Species", published in 1859, the naturalist assumed that a creator was at work.
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“It is truly sublime to think that the Creator has breathed the germ of all life that surrounds us
into little or even a single form, and that as our earth moves in circles according to the laws of
gravity, it becomes one so simple in the beginning an infinite number of the most beautiful and
wonderful forms arose and developed even further.”

Outlook: The Responsibility of the Young Generation

In contrast to the modern evolutionary theorists Darwin still believed in a creator this
circumstance is mostly concealed today. If science were to consider this fundamental idea, it
would be possible, with the possibilities and insights available today, to disentangle the
confusion in the Bible and thus to contribute its contribution to a new enlightenment on
creation. The example of Genesis was used to approach this approach. But with today's science,
it is just such a thing: Although it moves forward in principle, but with the fly in the ointment
that there are times of mental standstill, in the sense that creative aspects in the formulation of
hypotheses and theories too little or not at all. Therefore, in the future, it will take researchers
who carry a reasonable faith in themselves, so that science itself receives powerful impulses.
How can this be accomplished? One can contribute to this by bringing to the family knowledge
and belief of one's own children in such a way that the whole makes sense and merges into a
logical whole. Many children of our latitudes have the great privilege of being allowed to study.
Once parents are able to cement their belief in creation, they will once stop at the topic of
"coincidence" and bring their thinking, because the younger generation is used to saying what
they think. Anyone who wants to get to the bottom of creation needs a sense for the individual
and the little one, as well as a spirit of exploration and respect for nature, for every tiny life has
a purpose, a task, and behind all of this there must be tremendous coordination.
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